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Legislacja
Zmiana trybu zaskarzania interpretacji podatkowych

Od 1 czerwca 2017 r. zmienit sie sposdb zaskarzania indywidualnych
interpretacji podatkowych. Zmiany wynikajg z nowelizacji prawa
0 postepowaniu przed sgdami administracyjnymi wprowadzonymi ustawg
z dnia 7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
administracyjnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 935).
Zgodnie z nowymi regulacjami, znika obowigzek wezwania dyrektora KIS
do usuniecia naruszenia prawa przed ztozeniem skargi do wojewddzkiego
sgdu administracyjnego. Osoba, ktéra bedzie skarzy¢ interpretacje
wniesie od razu skarge bezposrednio do sgdu. Termin na wniesienie
skargi wynosi 30 dni od doreczenia interpretac;i.

Nowe przepisy majg zastosowanie do interpretacji wydanych po 31 maja
2017 r. Natomiast do postepowan przed sgdami administracyjnymi, ktore
rozpoczety sie i nie zostaty zakonczone przed 1 czerwca 2017 r., stosuje
sie stare przepisy.

Projekt zmiany Ordynacji podatkowej - przesylanie dobowych
wyciggow bankowych

Zgodnie z projektem opublikowanym 23 maja 2017 r. podatnicy majg by¢
zobowigzani do codziennego przekazywania Szefowi Krajowej
Administracji Skarbowej dobowych wyciagow z rachunkoéow
bankowych. Projekt ma na celu ograniczenia oszustw i naduzy¢
podatkowych.

Obowigzek przesytania wyciggdw ma by¢ realizowany za posrednictwem
banku lub spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej (SKOK), albo
bezposrednio przez podatnika, jesli posiada on rachunek w banku lub
jego oddziale poza granicami RP. Z obowigzku tego majg by¢ wytgczeni
mikroprzedsiebiorcy oraz jednostki sektora finanséw publicznych.
Przekazywanie wyciggdéw nastepowatoby w postaci elektronicznej, w
formie plikow JPK_WB.



Projekt jest na etapie uzgodnien miedzyresortowych i konsultacji
spotecznych. Proponowane zmiany majg wejS¢ w zycie 1 wrzesnia 2017
roku.

W dniu 12 maja 2017 r. resort finanséw opublikowat projekt nowelizaciji
ustawy o podatku od towardéw i ustug, ktéry wprowadza podzielong
ptatnos¢ (split payment). Rozwigzanie to ma na celu poprawe
Sciggalnosci podatku. Istotg mechanizmu jest zaptata faktur sprzedawcy
w dwodch czesciach: kwota netto jest przekazywana na rachunek
wskazany przez sprzedawce natomiast podatek VAT na specjalny
rachunek sprzedawcy zwany rachunkiem VAT. Banki i SKOKI bedg
zobowigzane do zatozenia rachunku VAT wszystkim przedsiebiorcom.
Mechanizm znajdzie zastosowanie wyigcznie w transakcjach B2B
i bedzie dobrowolny. W celu zachety do stosowania podzielonej ptatnosci
projekt przewiduje korzysci dla podatnikbw, m.in. w postaci
przyspieszonego zwrotu VAT (25 dni), niestosowania sankcji VAT czy
podwyzszonych odsetek za zwtoke.

Projekt jest na etapie konsultacji spotecznych i ma obowigzywac¢ od
1 stycznia 2018 r.

W dniu 20 marca 2017 r. MF opublikowato projekt ustawy o zmianie
niektérych ustaw w celu przeciwdziatania wykorzystywania sektora
finansowego do wytudzenh skarbowych. Proponowane regulacje obejmujg
zmiany w przepisach ordynacji podatkowej oraz w ustawie o podatku od
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towarow i ustug. Projekt przewiduje wprowadzenie systemu
teleinformatycznego izby rozliczeniowej (tzw. STIR) stuzgcego do
przetwarzania danych stanowigcych tajemnice bankowg. Zadaniem
systemu ma by¢ analiza ryzyka, przekazywanie informacji przez banki
i spotdzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe (SKOKI), oraz blokada
rachunku na zgdanie organow podatkowych. System ma by¢ obstugiwany
przez Krajowa lzbe Rozliczeniowg (KIR), ktérej banki i SKOKI bedg
przekazywac¢ (w terminie 24 godzin) informacje m.in. o ztozeniu przez
przedsiebiorce wniosku o zawarcie umowy rachunku, otwarciu rachunku,
zmianie danych czy zamknigciu rachunku.

Projektowane zmiany przewidujg nadto prowadzenie przez ministra
finanséw: wykazu podatnikéw VAT czynnych, podmiotéw wykreslonych
zrejestru, podmiotow, ktérym odmodwiono rejestracji oraz podmiotow,
ktérych rejestracja jako podatnika VAT zostata przywrocona. Zgodnie
z projektem, wykazy podatnikdbw majg obejmowaé stan od 1 stycznia
2015r.

Aktualnie trwa analiza uwag do projektu zgtoszonych w toku konsultaciji
publicznych. Nowe regulacje majg wejs¢ w zycie 7 dni od ogtoszenia.

30 maja 2017 r. Rada Ministrow przyjefa projekt ustawy o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych oraz ustawy o podatku
dochodowym od o0s6b prawnych, ktéry przewiduje utatwienia
w amortyzacji srodkéw trwatych.

Nowelizacja stwarza mozliwo$¢ jednorazowej amortyzacji fabrycznie
nowych srodkoéw trwatych do maksymalnej wysokosci 100 tys. ziotych,



przy minimalnych rocznych nakfadach w wysokosci 10 tys. ziotych.
W ramach wskazanych limitbw przedsiebiorcy bedga mogli uwzglednié
takze zaliczki na zakup zakupu $rodka trwatego, nawet gdy jego
dostarczenie nastgpi w kolejnych latach. Nowe zasady majg dotyczy¢
$rodkéw trwatych z grupy 3-6 oraz 8 KST. Jednorazowy odpis
amortyzacyjny nie bedzie objety regulacjami dotyczgcymi pomocy de
minimis, co ma na celu zwiekszenie kregu podmiotéw, ktére mogg
skorzysta¢ z nowych rozwigzan.

Nowelizacja ma wejs¢ w zycie 14 dni od ogtoszenia i ma by¢ stosowana
do srodkéw trwatych nabytych od 1 stycznia 2017 r.

29 maja 2017 r. kraje UE zaakceptowaty regulacje tzw. Dyrektywy
przeciwko unikaniu opodatkowania (Anti — Tax Avoidance Directive),
ktére majg poméc w walce z unikaniem opodatkowania przez
miedzynarodowe koncerny. Nowe przepisy dotyczg kwalifikacji struktur
hybrydowych wystepujgcych w panstwach trzecich, polegajgcych
w szczegolnodci na odmiennej kwalifikacji prawnej ptatnosci lub
podmiotow, co prowadzi do podwdjnych  odliczen, albo
do nieuwzgledniania okreslonych dochodéw w podstawie opodatkowania
w jednym z panstw. Struktury te umozliwiajg korporacjom zmniejszanie
lub unikanie opodatkowania poprzez lokowanie w tych krajach swoich
spotek zaleznych, oddziatéw czy filii i przesuwanie tam zyskéw, ktére
pozostajg nieopodatkowane. Dlatego w Dyrektywie postanowiono, ze
w zakresie, w jakim rozbieznos¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych
prowadzi do podwdjnego odliczenia tych samych pfatnosci, odliczenie
przyznawane bedzie tylko w panstwie, z ktérego pochodzi ptatno$c.
Natomiast gdy rozbieznos¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych prowadzi
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do odliczenia wydatku w panstwie zrédta bez rozpoznania przychodu
w panstwie siedziby podmiotu otrzymujgcego ptatnos¢, Panstwo
Czlonkowskie ptatnika odmowi odliczenia takiej ptatnosci.

Porozumienie przewiduje, ze z przepiséw na razie bedzie wytgczony
sektor bankowy.

Nowe regulacje stanowig uzupetnienie istniejgcych juz w UE przepiséw,
ktore obejmujg réznice pomiedzy systemami opodatkowania
przedsiebiorstw w panstwach cztonkowskich.

Dyrektywa ma obowigzywa¢ od 1 stycznia 2020 r. Kraje cztonkowskie
bedg musiaty wdrozy¢ przepisy dyrektywy do prawa krajowego do konca
2019rr.

Orzecznictwo

Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 28 kwietnia
2017 r. (sygn. akt Il FSK 1098/15), dla zastosowania przepisow o
niedostatecznej kapitalizacji nalezy bra¢ pod uwage status
pozyczkodawcy na dzien udzielenia pozyczki a nie dzieh jej sptaty. Jesli
pozyczki udzielit w wspdlnik posiadajacy ponad 25% udziatéw, to
pbdzniejsze zmniejszenie jego udziatdw ponizej tego progu jest bez
znaczenia dla stosowania ograniczen wynikajgcych 2z cienkigj
kapitalizacji. Jest to nadal pozyczka od wspdlnika, do ktérej ma



zastosowanie art. 16 ust. 1 pkt 60 ustawy o podatku dochodowym od
0SsOb prawnych.

Zgodnie z wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Rzeszowie z 11.04.2017 r. (sygn. | SA/Rz 119/17), ustugi
ubezpieczeniowe mieszczg sie w pojeciu ,Swiadczen o podobnym
charakterze”, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o CIT. W
konsekwencji polska spoétka jest ptatnikiem podatku u zrédta z tytutu
skltadek ubezpieczeniowych ptaconych na rzecz zagranicznego
ubezpieczyciela.

W wyroku z 10.03.2017 r. (sygn. Il FSK 8/15) Naczelny Sad
Administracyjny uznat, ze 50% koszty uzyskania przychodéw mogg byé
stosowane réwniez do premii uznaniowych wyptacanych pracownikom z
tytutu dziatalnosci twérczej. Organy podatkowe kwestionowaty stosowanie
do premii pracowniczych podwyzszonych kosztéw argumentujgc, ze nie
zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy
przyznang premia a twoérczg pracg pracownika. Zdaniem NSA przyznanie
dodatkowej premii pracownikowi — tworcy jest elementem wynagrodzenia
z tytutu przeniesienia na spétke praw autorskich do utworu, zatem istnieje
jej bezposredni zwigzek z pracg tworczg pracownika.
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Zgodnie z wyrokiem Naczelny Sad Administracyjny z 9 maja 2017 r
(sygn. Il FSK 945/15), wartos¢ wyzywienia pracownika w trakcie podrozy
stuzbowych, ktéra przekracza wysoko$¢ diet okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej, stanowi przychéd ze
stosunku pracy podlegajgcy opodatkowaniu PIT. Podobne stanowisko
NSA przedstawit w wyroku z 5 kwietnia 2016 r. (sygn. Il FSK 416/14).

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 28 kwietnia 2017 r. (sygn. akt:
| FSK 1811/15) po raz kolejny potwierdzit, ze wykonanie ustug
budowlanych dla celow VAT powstaje z chwilg faktycznego ich wykonania
a nie w dacie podpisania protokotu zdawczo-odbiorczego. Termin do
wystawienia faktury i rozpoznania obowigzku podatkowego biegnie zatem
od dnia zgtoszenia robot do odbioru przez zamawiajgcego.

W wyroku z 11 maja 2017 r. (sygn. akt | FSK 819/15) Naczelny Sad
Administracyjny uznat, ze ptatno$¢ wynikajgca z porozumienia stron o
rozwigzaniu umowy nie stanowi odszkodowania lecz wynagrodzenie za
ustuge opodatkowane VAT. Sprawa dotyczyta przedterminowego
rozwigzania umowy na odbiér smieci zawartej z gming. Rozwigzanie
umowy nakfadato na ustugodawce obowigzek uiszczenia kary umownej,
w zwigzku z czym strony zawarty porozumienie, na mocy ktérego
ustugodawca wypfacit gminie kwote w wysokosci 10% ustalonego



wynagrodzenia. Gmina potraktowata przedmiotowg kwote jako
odszkodowanie nie podlegajgce VAT. Kwalifikacje takg zakwestionowat
NSA uznajgc, ze po stronie gminy nie wystgpita szkoda, bowiem
otrzymata rekompensate za zwolnienie ustugodawcy z dalszego
wykonywania umowy.

W dniu 11 maja 2017 r. Naczelny Sad Administracyjny wydat niekorzystny
wyrok dla branzy budowlanej dotyczacy ustug betoniarskich (sygn. akt |
FSK 1389/15). Sprawa dotyczyta spotki, ktéra stosowata obnizong stawke
VAT (7%) na czynnos$ci polegajgce na wyprodukowaniu betonu, jego
transporcie na budowe, wylaniu do szalunkéw i wygtadzeniu. Spotka
uwazata, ze wykonywane przez nig czynnosci stanowig sSwiadczenie
kompleksowe, gdyz ustugi towarzyszgce dostawie betonu majg charakter
dominujgcy w stosunku do dostawy betonu. Zakwestionowaty to organy
podatkowe argumentujgc, ze obnizona stawka dotyczy tylko robét
budowlanych w budownictwie mieszkaniowym, natomiast transakcja
spétki winna byé¢ rozliczona jako dostawa towaru. WSA w Krakowie
przyznat racje Spofce, jednak NSA uchylit korzystny dla Spétki wyrok.
Zdaniem NSA wylanie betonu stanowi dostawe a nie kompleksowa
ustuge i jest opodatkowane stawkg 23 proc. VAT, niezaleznie od
czynnosci jakie zwykle towarzyszg tej dostawie tj. transport, wylanie,
wygtadzenie itp.

W dniu 11 kwietnia 2017 r. Naczelny Sad Administracyjny wydat
przetomowy wyrok w sprawie rozliczania cyklicznych dostaw towaréw
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(sygn. akt | FSK 1104/15). Rozstrzygniecie dotyczy spoétki zajmujgcej sie
dostawg farb i lakierow drukarskich, ktora ustalita z kontrahentami
dziesieciodniowe lub miesieczne okresy rozliczeniowe. Z kohcem
kazdego okresu wystawiata fakture, wskazujgc jako date dostawy ostatni
dzien okresu rozliczeniowego i w tej dacie rozpoznawata obowigzek w
VAT. Organ podatkowy to zakwestionowat uznajgc, ze obowigzek
podatkowy powstaje z chwilg kazdej dostawy. WSA w todzi zgadzajgc
sie z fiskusem podkreslit, ze dostawa ma charakter ciggty, jesli nie da sie
wyodrebni¢ jej elementow, co w przypadku dostaw powtarzalnych nie ma
miejsca. NSA nie podzielit jednak tego stanowiska i wskazat, ze
powtarzalne dostawy towardow, realizowane w ustalonych z okrasach
rozliczeniowych, mogg by¢ uznane za dostawe cigglg i rozliczane z
koncem przyjetego okresu rozliczeniowego. Pojecie ,ustugi ciaggtej” nie
jest bowiem tozsame z pojeciem ,ustugi $wiadczonej w sposéb ciggty”, o
ktorej mowa w art. 19a ust. 3 ustawy o VAT.

W dniu 25.04.2017 r. Naczelny Sad Administracyjny wydat niekorzystny
wyrok w sprawie stosowania ulgi na zte dtugi w sytuacji, gdy wierzyciel
zwalnia diuznika z dtugu (sygn. akt | FSK 108/17). Jak podkreslit NSA,
celem ulgi na zte dtugi jest uwolnienie podatnika-wierzyciela od
koniecznosci ekonomicznego ponoszenia ciezaru podatku
nieuiszczonego mu przez diuznika. W konsekwencji, jesli wierzyciel sam
dobrowolnie rezygnuje z naleznego mu od dtuznika $wiadczenia,
zwalniajac go z dtugu, nie zachodzg przestanki do zastosowania tej ulgi.
Jezeli natomiast do zwolnienia z dlugu doszto juz po skorzystaniu przez
wierzyciela z ulgi (po uptywie 150 dni od terminu pfatnosci faktury),
wierzyciel ma obowigzek dokonania powrotnej korekty i zwiekszenia
podatku naleznego w rozliczeniu za okres, w ktérym doszto do zwolnienia
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dtuznika z dtugu. Z kolei dtuznik, ktéry uzyskuje zwolnienie z dtugu i nie
ponosi ciezaru ekonomicznego podatku zawartego w nieuregulowanej
fakturze kontrahenta, nie jest uprawniony do odliczenia VAT z tej faktury.

W wyroku z 13 kwietnia 2017 r. (sygn. akt || FSK 758/15) Naczelny Sad
Administracyjny wyjasnit, Zze podatek od nieruchomosci od tablicy
reklamowej posadowionej w sposéb trwaty na wynajetym gruncie, cigzy
na jej wiascicielu, a nie wtascicielu gruntu. Zgodnie bowiem z przepisami
Prawa budowlanego, wolnostojgce urzgdzenia reklamowe trwale
zwigzane z gruntem sg budowlami, a podatnikiem podatku od
nieruchomosci jest wtasciciel budowli wykorzystywanych do prowadzenia
dziatalnosci gospodarcze;j.
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zawartych w niniejszym materiale nie nalezy traktowac jako porady prawnej ani oferty handlowej, w tym w rozumieniu art. 66 § 1 Kodeksu cywilnego.
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